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QuaDeGA

Erlduterung

Sehr geehrte Ringversuchsteilnehmer,

auf diesen, insgesamt 19 Seiten, finden Sie die zusammenfassende Auswertung
des 48. QuaDeGA-Ringversuchs (Lauf 2 — 2025). lhre individuelle
Messewertauswertung finden Sie auf dem QuaDeGA Internetportal
https://evaluation.quadega.de

In diesem Ringversuch hatte die Probe A eine sehr niedrige
Spermienkonzentration und viele Defekte der Spermienschwanze in der
Morphologie. Die Spermienmotilitat war aufgrund der Flagellumdefekte stark
eingeschrankt.

Die Probe B zeigte im Bereich der Morphologie und der Motilitat Normwerte; die
Spermienkonzentration nur minimal unterhalb der unterhalb der
Mindestanforderung nach den Richtlinien der WHO lagen.

81,3 % der Teilnehmer haben den Ringversuch bestanden.

Munster, 25.11.2025



QuabDeGA

Rankingergebnisse
loutas(Quaesaz 205 | | |

Teilnehmer 609
von 648 ausgesandten Proben

davon haben bestanden 495 81,3%

1 mal Rang 2 82 13,5%
1 mal Rang 3 11 1,8%

1 mal Rang 4 1 0,1%

2 mal Rang 2 11 1,8%

einmal Rang 2 + Rang 3 7 1, 1%

3+3, 3X2 oder schlechter 2 0,3%

Ubersicht Auswertung 48. QuaDeGA Ringversuch Ejakulatuntersuchung



QuoDeGA

Lauf 48 Zielbereiche

Zielbereiche
zum

Erreichen
des Rangs 1

von bis von bis

Konzentrati

on (M/ml) 1 8 5,5 26,9 2,9

Morphologi
e (% normal)

Motilitdt PR
(%)

0 3 39 70 0

Motilitdt NP

(%) 3 69 4 29 30

Motilitat IM

(%) 31 97 15 47 70
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QuaDeGA

Lauf 48 Konzentration

Konzentration (M/ml)

70 —
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QuabDeGA

Lauf 48 Morphologie

Morphologie (% normal)
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Lauf 48 PR-Motilitat

Motilitat PR (%)
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Lauf 48 NP-Motilitat

Motilitat NP (%)
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Lauf 48 IM

Motilitat IM (%)
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Quq DeGA

Lauf 48 Zahlkammern

Zahlkammer

B Neubauer improved (343)
W Makler (170)

M other (23)

[ Thoma (21)

B Neubauer alt (21)

B Leja (11)

B not_applicable (6)
B MTG (5)

O Tark (3)

W Birke (3)

M Fuchs-Rosenthal (2)
£ Mika (1)
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QuabeGA
Verwendung der Zahlkammern,
Vergleich Ringversuch 25, 29, 46 und 48

@ Neubauer
B Makler

B Thoma

O other

W Tirk (

O Burke

B Fuchs-Rosenthal
BZMS
Oleja

B MTG

- B Mika
OIDENT

Lauf 25 Lauf 34

Lauf 48

Lauf 46 Ubersicht Auswertung 48. QuaDeGA Ringversuch
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QqueGA

Lauf 48 Diluent

Diluent

E WHO (220)

M none (163)

B NaCl (109)

(0 H20 (58)

H not_applicable (34)
[ other (19)

B HCHO (3)

@ Carbolfuschsin (1)
O HCO3 (1)

M Eosin (1)
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QuaDeGA

Lauf 48 Farbungen

Farbung

Diff Quik (231)

B Teststimplets (177)
B Papanicolaou (64)
[ other (35)

M not_applicable (29)
[ Methylen Blue (15)
B Pappenh. (15)

@ none (13)

O Shorr (11)

B Giemsa (8)

M Gram (6)

[ Haematox (4)

B Tol. Blue (1)

Ubersicht Auswertung 48. QuaDeGA Ringversuch
Ejakulatuntersuchung



Lauf 25
48 % WHO-

Farbemethoden
Vergleich Lauf 25, 34, 46 und 48

Lauf 34
51% WHO-Methoden

Methoden

@ Diff Quik

M Teststimplets ,
W Papanic.

O other

@ Shorr

O Pappenh.

@ none

@ Meth. Blue

O not_applicable
B Giemsa

M Haematox

O Gram

B Sangrodif

Lauf 46 Lauf 48
54% WHO-Methoden 51% WHO-Methoden

. 15
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QuabDeGA

Lauf 48 Morphologiekriterien

Morphologie-Kriterium

B WHO (538)

W strict (39)

M not_applicable (26)
Cother (6)
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QuabDeGA

Lauf 48 Pipette

Pipette

E Kolbenhubpipette (308)

M Positive Displacement-Pipette (212)
M other (69)

[CJ Pasteurpipette (20)
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= Lauf 48

98 Teilnehmer aus dem Ausland

Griechenland Portugal

Ireland 1 Schweden 1
Israel 1 Schweiz 39
Kroatien 3 Slowenien 2
Littauen 2 Stdafrika 17
Osterreich 21 Tschechien 1
Polen 3 Ungarn 3
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Nachster QuaDeGA Lauf 49

Aussendung der Materialien:
23.03.2026

Letzte Eingabe der Ergebnisse:
23.04.2026
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